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A. Anlass und Aufgabenstellung

Die Ortsgemeinde Stadecken-Elsheim beabsichtigt die Neuanlage eines Gewerbegebietes am
westlichen Rand des Gewerbeparks Ingelheimer Straf3e. Der Vorhabensbereich mit einer
Gesamtflache von etwa 8,8 ha wird durch intensiv bewirtschaftete Ackerflachen gepragt. Im
Osten grenzt das Gebiet an einen asphaltierten Weg, der in einen grasbewachsenen Weg
tbergeht, an. Jenseits davon befindet sich der Gewerbepark 'Ingelheimer Stral3e' der Stadt
Nieder-Olm. Im Norden wird das Gebiet durch die L413 begrenzt, im Siden und Westen
erstrecken sich weitere landwirtschaftlich genutzte Flachen.

Planungsrechtlich wird das Vorhaben im Bebauungsplan 'Untere Grasehr' der Ortsgemeinde
Stadecken-Elsheim gesichert. Der Bebauungsplan befindet sich aktuell in der Aufstellungs-
phase. Er stellt die Anlage eines neuen Gewerbegebietes dar.

Bei dem geplanten Bauvorhaben sind die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG zu beachten. Der Planungstréager hat den Nachweis zu erbringen, dass
die Planung nicht gegen die artenschutzrechtlichen Bestimmungen verstof3t.

Die Verbandsgemeinde Nieder-Olm beauftragte das Biiro viriditas, Dipl.-Biol. Thomas Merz,
mit der artenschutzrechtlichen Prifung des Vorhabens bzw. der Nachkartierung des
Eingriffsgebiets. Diese beinhaltet die Ermittlung der Betroffenheit streng bzw. europarechtlich
geschutzter Arten auf Grundlage der Ergebnisse von 2019 sowie, im Falle der Betroffenheit
und soweit mdglich, die Darstellung der erforderlichen MaRnahmen zur Vermeidung des
Eintretens der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG.

B. Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtliche Prifung gemaR § 44 und 45 BNatSchG ist eine eigenstandige
Prifung im Rahmen des naturschutzrechtlichen Zulassungsverfahrens. Diese beinhaltet
folgende Komponenten, von denen jeder Schritt im Falle des Zutreffens der betroffenen
Kriterien den nachsten im Priifkanon bedingt:

1. Prifung, ob und ggf. welche gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle heimischen
europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) von der Planung betroffen
sein kdnnen.

2. Ermittlung und Darstellung, ob und inwieweit gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Arten im
Sinne des § 44 Abs. 1 durch das Vorhaben erheblich gestort, verletzt oder getétet sowie
ihre Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten beschadigt oder zerstort werden kdnnen.

3. Wenn die Beeintrachtigung durch das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3inahmen nicht vermieden
werden kann, so verstoR3t das Vorhaben gemaf § 44 Abs. 5 nicht gegen das Totungs- und
Verletzungsverbot des § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG. Auch verstdlit das Nachstellen und
Fangen von Individuen geschiitzter Arten nicht gegen das Verbot des Nachstellens und
Fangens, wenn die Tiere im Rahmen einer erforderlichen MafRnahme, die auf den Schutz
der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 0Okologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beein-
trachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind.

4. Prufung, ob trotz unvermeidbarer Stérungen oder Beeintrachtigungen von Individuen,
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten die 6ko-
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logischen Funktionen des Lebensraumes der Populationen im raumlichen Zusammenhang
weiterhin kontinuierlich erfullt bleiben, sowie ggf. Darstellung der hierflr erforderlichen
Malnahmen. In diesem Schritt kann sich die Notwendigkeit vorgezogener Aus-
gleichsmaflinahmen (CEF-MalRnahmen: MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen
Okologischen Funktionalitat) ergeben. Ist die 6kologische Funktion weiterhin sichergestellt,
so ist das Vorhaben nach 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG - trotz eventueller Betroffenheit gemein-
schaftsrechtlich geschutzter Arten - aus artenschutzrechtlicher Sicht zulassig.

5. Ergibt sich hingegen aus den Prifschritten 1 bis 3, dass gemeinschaftsrechtlich geschitzte
Arten betroffen, Individuen bzw. deren Fortpflanzungs- und Ruhestétten gefahrdet sind und
auch durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen die kontinuierliche &kologische
Funktionalitat nicht gewéhrleistet werden kann, so ist das Vorhaben aufgrund der
Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG zunachst nicht zulassig. In einem weiteren Schritt
kann dann ggf. noch gepruft werden, ob mglw. die naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

C. Methode

Im Rahmen einer querschnittsorientierten Begehung am 11.04.2019 wurde das im Plangebiet
existierende Biotoptypenspektrum erfasst und hinsichtlich seiner Habitatqualitat fir streng
bzw. europarechtlich geschiitzte Arten geprift. Dabei wurden alle im Plangebiet und dessen
Randbereichen vorkommenden Strukturen begutachtet. Diese Prifung ergab, dass anhand
des Biotoptypenspektrums die Mdoglichkeit der Betroffenheit streng bzw. europarechtlich
geschitzter Arten aus den Artengruppen Saugetiere und Vogel bestand. Daher wurden
damals flr diese Artengruppen dezidierte Untersuchungen durchgefiihrt.

Auf Grundlage der Ergebnisse von 2019 wurde im Jahr 2025 eine Nachkartierung zur Be-
troffenheit streng bzw. europarechtlich geschutzter Arten aus der Artengruppe Vogel vor-
genommen sowie das im Plangebiet existierende Biotoptypenspektrum aktualisiert.

Die Betroffenheit streng geschutzter Arten aus anderen Artengruppen kann anhand der 2019
erhobenen Ergebnisse ausgeschlossen werden, diese Beurteilung wird im nachfolgenden
Text begriindet.

Bei den Begehungen im Jahr 2019 und am 06.04., 13.05. und 10.06.2025 wurden die im
Plangebiet und in der ndheren Umgebung vorkommenden Vogelarten akustisch wie auch
optisch erfasst. Besondere Strukturen wie der Randbereich des Gewerbegebietes 6stlich des
Vorhabensbereichs wurden detaillierter untersucht. Alle Vogelarten, die optisch und / oder
akustisch wahrgenommen werden konnten, wurden in eine mitgefiihrte Karte eingetragen.

Das Plangebiet weist ein mittleres bis hohes Besiedlungspotenzial fir Feldhamster (Cricetus
cricetus) auf (HELLwIG 2002, 2010). Fir den Feldhamster als sehr standorttreue Art erfillen
Acker- & Brachflachen sowie Ackerrandstreifen insbesondere hinsichtlich der tberlebens-
wichtigen Deckung eine wichtige Funktion. Aus diesem Grunde wurde das Gelande im
Rahmen der Gelandebegehung am 29.04.2019 gezielt nach der Standardmethode nach
WEIDLING & STUBBE (1998) nach Hamsterbauen abgesucht. Bei der Begehung nach der
jahreszeitlich bedingten Offnung der moglicherweise vorhandenen Baue wurde nach
Bauausgangen sowie Fall- und Schlupfréhren von Feldhamstern, nach Erdauswurf, nach
FraRspuren und nach sonstigen Spuren gesucht. Ein Nachweis sowie eine potenzielle Wieder-
einwanderung der Art konnten jedoch nicht erbracht werden.

Die Biotoptypenkartierung des Plangebietes erfolgte am 01.10.2025. Bei dieser Biotoptypen-
kartierung wurde insbesondere auf pauschal geschitzte sowie sonstige, als Lebensraum
seltener und schutzwiirdiger Tier- und Pflanzenarten bedeutsame Biotoptypen geachtet.
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D. Kurzcharakteristik des Plangebietes

Das Plangebiet liegt am westlichen Rand des Gewerbeparks 'Ingelheimer Straf3e' der Stadt
Nieder-Olm und umfasst etwa eine Flache von 8,8 ha. Der von dem Vorhaben betroffene
Bereich wird Gberwiegend von intensiv genutzten Ackerflachen eingenommen. In den Rand-
bereichen ragen die acker- und wegbegleitenden Raine mit teils ruderalen und teils pionier-
bestandenen Arten in das Plangebiet rein.

Im Osten wird das Plangebiet von dem bestehenden Gewerbegebiet ‘Ingelheimer Stral3e' der
Stadt Nieder-Olm begrenzt. Im Stiden und Westen schlie3en sich Uberwiegend ackerbaulich
genutzte Bereiche an, welche sich bis zu der knapp 2,5 km entfernten Ortslage von Stadecken-
Elsheim erstrecken.

Im Norden wird das Gebiet durch die stark befahrene LandstraRe L413 begrenzt. Nordlich der
L413 befinden sich weitere Ackerflachen.
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Abb. 1: Lage des Plangebiets am westlichen Rand des Gewerbeparks Ingelheimer StralRe (Ausschnitt
DTK 25 unmal3stablich ©GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2026, dl-de/by-2-0, www.lvermgeo.rip.de [Daten
bearbeitet])

g

Der Bereich des Vorhabens liegt weder im Bereich nationaler Schutzgebiete noch innerhalb
von europdischen Schutzgebieten. Auch biotopkartierte Flachen kommen im Plangebiet sowie
der ndheren Umgebung keine vor.

E. Biotoptypenausstattung des Gebietes
Die Biotoptypenkartierung erfolgte im Oktober 2025.

Im Gebiet kommen keine nach § 30 BNatSchG bzw. § 15 LNatSchG geschutzten Biotoptypen und
keine Biotoptypen gemaf Anhang | der FFH-Richtlinie vor.

Nachfolgend werden die maf3geblichen Biotoptypen des Gebietes beschrieben. Die Flachen-
anteile der einzelnen Biotoptypen an der Gesamtflache des Plangebietes sind in Tabelle 1,
der Bestand an Biotoptypen ist in der Karte (s. Anhang) dargestellt.
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Tab. 1: Biotoptypen im Untersuchungsgebiet

Biotoptyp Flache (m?) Anteil
Weitere anthropogen bedingte Biotope (H) 86.578 98,7 %
Acker (HAO) 86.578 98,7 %
Saume (K) 585 0,7 %
Ruderaler Saum, wiesenartig (KBO oel) 315 0,4 %
Randstreifen Pionierflur (KCO) 270 0,3%
Verkehrsflachen (V) 554 0,6 %
Grasweg 554 0,6 %
gesamt 87.717 100,0%

Der Vorhabensbereich wird ahnlich wie im Jahr 2019 mit knapp 99 % von landwirtschaftlich
genutzten Flachen eingenommen. 2019 handelte es sich hierbei um zwei grof3e Getreideécker,
einen Ribenacker und ein Spargelfeld. Im Jahr der Aktualisierung war das Plangebiet in erster Linie
von intensiv genutzten Getreidedckern (HAO) charakterisiert.

Die landwirtschaftlich genutzten Flachen werden von Ost nach West von einem Grasweg
durchzogen. Der Weg ist mit einem Weidelgras-Knoéterich-Trittrasen (Lolio-Polygonetum
arenastri) bewachsen. Nordlich des Weges befindet sich ein groRer Getreideacker.

Die als Getreideacker genutzten Flachen weisen als Begleitvegetation die flr Getreideacker
typische Klatschmohn-Gesellschaft (Secalietalia-Gesellschaft) auf. Hier wachsen in
schwacher Auspragung Klatsch-Mohn (Papaver rhoeas), Strahlenlose Kamille (Matricaria
discoidea) und Flug-Hafer (Avena fatua).

Entlang des Weges wachst die Weidelgras-Knoéterich-Trittrasen-Gesellschaft (Lolio-Polygo-
netum arenastri) mit WeiRem Géansefuld (Chenopodium album). Bestandsbildend sind sowohl
Vogel-Knoterich (Polygonum aviculare) und Acker-Winde (Convolvulus arvensis) sowie etwas
Kriech-Quecke (Elymus repens) und Mause-Gerste (Hordeum murinum). Insgesamt tritt
jedoch der einjahrige Charakter aus. Des Weiteren treten vereinzelt die Grol3e Klette (Arctium
lappa) und der Schlingknoterich (Polygonum fallopia) auf.

Im sldlichen Bereich des Plangebietes befinden sich von Osten nach Westen ein Riibenfeld,
ein Spargelfeld und ein Getreideacker. Im Ribenfeld kommt in grof3en Mengen der Vogel-
knoterich (Polygonum aviculare) vor. Als weiteres treten Ausdauerndes Weidelgras (Lolium
perenne) und Geruchslose Kamille (Tripleurospermum inodorum) hinzu.

Vereinzelt tritt am Rain die Gewdhnliche Sichelm6hre (Falcaria vulgaris) auf. Im Acker haben
sich Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense), Acker-Senf (Sinapsis arvensis), Gewohnliches
Hirtentaschel (Capsella bursa-pastoris), Kleiner Storchschnabel (Geranium pusillum),
Gestreifter Gansefuf3 (Chenopodium strictum) sowie in geringen Mengen Ackerwinde
(Convolvulus arvensis) angesiedelt.

Im Riben- und Spargelfeld ist die Bingelkraut-Gesellschaft (Mercurialetum annuae-Gesell-
schaft) sehr schwach ausgepragt. Im Spargelacker dominiert die Acker-Kratzdistel (Cirsium
arvense). Am Rand, zwischen den Ackerflachen und dem Grasweg befindet sich ein schmaler
Rain, der als Kriechqueckenrasen (Convolvulo-Agropyretum-Gesellschaft) mit beiden
namensgebenden Arten Acker-Winde (Convolvulus arvensis) und Kriech-Quecke (Elymus
repens) entwickelt ist.

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 4



Ortsgemeinde Stadecken-Elsheim - B-Plan 'Untere Grasehr’ Artenschutzrechtliche Prifung

In den Randbereichen der Ackerflachen hat sich als Saumstruktur eine schmale Pionierflur
(KCO) etabliert, auf dem sich die Wegrauken-Gesellschaft (Sisymbrion-Gesellschaft)
angesiedelt hat. Diese setzt sich aus Vogelknéterich (Polygonum aviculare), Ausdauerndem
Weidelgras (Lolium perenne) und etwas Mausegerste (Hordeum murinum) zusammen.

Der Weidelgras-Knoterich-Trittrasen (Lolio-Polygonetum arenastri) auf dem Grasweg setzt
sich in sudlicher Richtung fort und ist extrem artenarm. Am Sidrand des Plangebietes schlief3t
sich ein weiterer Grasweg, der ebenfalls von der Weidelgras-Knéterich-Gesellschaft (Lolio-
Polygonetum arenastri) bewachsen ist, an. Entlang des Weges treten hauptsachlich die Arten
Vogelknéterich (Polygonum aviculare) und Ausdauerndes Weidelgras (Lolium perenne) auf.

F. Wirkfaktoren des Vorhabens auf Arten und Biotope

Die Planung sieht die Neuanlage des Gewerbegebietes 'Untere Grasehr' der Ortsgemeinde
Stadecken-Elsheim vor. Dieses schlie3t sich westlich an den bestehenden Gewerbepark
'Ingelheimer StralRe' der Stadt Nieder-Olm an.

Durch die Planung geht anlagebedingt der Biotopbestand des gesamten Bereichs verloren.
Die Realisierung des Vorhabens hat die Beseitigung nahezu der gesamten Ackerflachen und
deren Begleitvegetationen zur Folge.

Baubedingte Stérungen betreffen das gesamte Plangebiet und die unmittelbare Umgebung.

Im Vorgriff auf die Baumaflinahmen ist der gesamte Vegetationsbestand im Bereich der ge-
planten Bau- und ErschlieBungsflachen zu beseitigen. Hierdurch kommt es zur Beseitigung der dort
lebenden Pflanzen und T6tung wenig mobiler Tiere, die nicht fliichten kénnen. Das Ausmaf3
der Schéadigung der Fauna héngt wesentlich vom Zeitpunkt der Ausfiihrung der Baumalf3-
nahmen ab und lasst sich durch eine zeitliche Steuerung und begleitende Mal3nahmen
vermindern.

Im Zuge der BaumalRnahmen kommt es zu einer temporaren Beeintrachtigung angrenzender
Kontaktbiotope durch Larm und visuelle Stérungen. Hiervon sind in erster Linie stéremp-
findliche Vdgel im Bereich des Plangebiets und dessen naherer Umgebung betroffen, wobei
das benachbarte Gewerbegebiet sowie die stark befahrene, nérdlich angrenzende Landes-
stralRe L418 eine erhebliche Vorbelastung des gesamten Gebietes darstellt.

Betriebsbedingte Stdrungen sind durch die Neuanlage eines Gewerbegebietes hinsichtlich
des benachbarten, stark frequentierten Gewerbegebietes 'Ingelheimer Stral3e' weitgehend zu
vernachlassigen, da die geplante Bebauung an die bereits bebaute Flache angrenzt. Mit der
Ausweitung der industriell und gewerblich genutzten Bereiche in westlicher Richtung riicken
allerdings die angrenzenden, relativ storungsarmen Ackerflachen in den Bereich der betriebs-
bedingten Stérungen.

G. Habitateignung flir streng geschuitzte Arten

Das Plangebiet besteht zum Grof3teil aus ackerbaulich genutzter Flache. Im Plangebiet selbst
gibt es keine flachenhaften Gehdlzbestande und keine Einzelgehdlze. Aufgrund der grof3en
Offenheit besitzt das Gebiet in erster Linie Habitateignung fur Halboffen- und Offenlandarten,
in den Rand- und Ubergangsbereichen im Osten auch fiir Arten mit starkerer Bindung zu
Strauchern und Geholzen. Die Ackerflachen besitzen eine mittlere Eignung fur Feldhamster.

Aufgrund der Biotoptypenausstattung des Vorhabensbereichs ist nicht mit einem Vorkommen
von Fledermdusen zu rechnen. Die streng geschitzten Saugetiere sind allenfalls mit
Zufallsaufenthalten zur Nahrungssuche im Gebiet anzutreffen.
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Der Bereich weist ebenfalls keine Eignung fir streng geschiitzte Reptilien auf. Es fehlen
sowohl Sonnen-, Eiablage- und Versteckmoglichkeiten sowie ein ausreichendes Nah-
rungsangebot fiir die streng geschiitzten Arten dieser Gruppe.

H. Artenschutzrechtliche Prifung
H.1 Flederméuse

Im Gebiet sind Jagdfliige und sonstige Flugbewegungen von Fledermausen zu erwarten. Alle
heimischen Arten zahlen zu den streng geschiitzten Arten. Es ist davon auszugehen, dass
zumindest die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), die haufigste Fledermaus in
Rheinhessen, die Bereiche des Plangebietes als Jagdhabitat und Flugraum nutzt.

Das Plangebiet besitzt jedoch keine Quartierméglichkeit flir Fledermause; es gibt keine
Gebaude und keine Geholze mit entsprechender Habitatqualitat, um Fledermausen als
Quartier dienen zu kdnnen. Auch gibt es in der ndheren Umgebung keine Habitate mit einer
besonderen Quartiereignung fir Fledermause. Die Nutzung des Luftraumes als Flug- und
Jagdraum bleibt auch bei Umsetzung der Planung weiterhin erhalten. Fir Arten wie die
Zwergfledermaus, die Insekten auch im Strahlbereich kinstlicher Lichtquellen jagt, verbessert
sich die Nahrungssituation bei Realisierung der Planung.

Eine Betroffenheit der Fledermause im Sinne der Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG
kann somit mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

H.2 Feldhamster

Das Plangebiet weist ein mittleres Besiedlungspotenzial fur Feldhamster (Cricetus cricetus)
auf (HELLwIG 2002, 2010). Aus diesem Grunde wurden die Ackerflachen im Jahr 2019 gezielt
nach der Standardmethode nach WEIDLING & STUBBE (1998) nach Hamsterbauen abgesucht.

Aufgrund der generellen Unsicherheit hinsichtlich der Verbreitung, der vorhanden Bodentypen
sowie den vorkommenden Lehmbdden und des ehemaligen Potenzials ist eine Untersuchung
des Feldhamsters zur Gewahrleistung der Rechtssicherheit erforderlich. Die Ackerflache
wurde demnach gezielt nach der Standardmethode nach WEIDLING & STUBBE (1998) nach
Hamsterbauen abgesucht.

In einem EuGH-Urteil zum Schutz von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten des Feldhamsters
vom 02.07.2020 wurden hohe Anforderungen an die fachgutachterliche Beurteilung einer
Betroffenheit des streng geschitzten Saugers gestellt (C-477/19). Daher wurde die
Untersuchung der Feldhamster auf einen weitaus gréf3eren Bereich als das eigentliche
Plangebiet ausgedehnt.

36 Nach alledem ist auf die erste Frage zu antworten, dass Art. 12 Abs. 1 Buchst. d der
Habitatrichtlinie dahin auszulegen ist, dass unter dem Begriff 'Ruhestatten’ im Sinne dieser
Bestimmung auch Ruhestéatten zu verstehen sind, die nicht mehr von einer der in Anhang IV
Buchst. a der Richtlinie genannten Tierarten, wie etwa dem Feldhamster (Cricetus cricetus),
beansprucht werden, sofern eine hinreichend hohe Wahrscheinlichkeit besteht, dass diese Art
an diese Ruhestatten zurtickkehrt, was zu prifen Sache des vorlegenden Gerichts ist.”

Aufgrund des EuGH-Urteils sind zuséatzlich zur Erfassung im Plangebiet Aussagen zum
Wiederbesiedlungspotenzial zu treffen. Das Plangebiet liegt in einem Bereich mit geringem bis
mittlerem Potenzial. Dies bedeutet, dass bei den Erfassungen ein gewisser Puffer (nach
unserer Einschatzung etwa 50 m) miterfasst werden muss, um das Potenzial einer Wieder-
besiedelung des Plangebiets beurteilen zu kdnnen. Hinsichtlich einer moglichst rechtssicheren
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artenschutzrechtlichen Untersuchung ist dieser Mehraufwand aus fachgutachterlicher Sicht
erforderlich.

Bei der Untersuchung eines Gebietes auf Feldhamstervorkommen ist zu beachten, dass diese
sehr aufwandig und nur unter bestimmten Bedingungen moglich ist. Feldhamster sind nur
anhand ihrer Baue praktikabel nachweisbar. Hierzu ist jeder Schlag zu einem geeigneten Zeit-
punkt zu begehen und quadratmeterweise abzusuchen. Wenn die Ackerflachen zum Zeitpunkt
der Offnung der Baue (je nach Witterung zweite Aprilhalfte bis erstes Maidrittel) noch keine
geschlossene Vegetation aufweisen, wird die Begehung im Frihjahr gemacht. Bei Winter-
getreide kann es aber sein, bei Raps ist es generell so, dass zum Zeitpunkt der Offnung der
Baue die Vegetation so dicht ist, dass keine Untersuchung mehr mdglich ist. In diesem Fall
muss direkt nach der Ernte und vor der nachsten Bodenbearbeitung geschaut werden.
Wintergetreide und Rapsfelder kénnen je nach Witterungsverlauf und Erntetermin von Juli -
September kontrolliert werden.

Die aktuelle Seltenheit des Feldhamsters in Rheinland-Pfalz aufgrund massiver Bestands-
einbruche lasst eine aktuelle Besiedelung der Ackerflache trotz ihrer grundséatzlich guten
Eignung als unwahrscheinlich erscheinen.

Bei der Begehung wurde gezielt nach Fall- und Schlupfréhren von Feldhamstern, nach
Erdauswurf, nach FraRspuren und nach sonstigen Spuren gesucht. Es konnten weder Rohren
(Gange), noch Fral3- oder Kotspuren entdeckt werden. Ebenfalls konnten im Rahmen von
Untersuchungen zur Erweiterung des angrenzenden Gewerbegebietes der Stadt Nieder-Olm
keine Hinweise auf ein Vorkommen des streng geschitzten Feldhamster nachgewiesen
werden.

Es kommen somit mit hinreichender Sicherheit keine Individuen des Feldhamsters im Vor-
habensbereich vor. Eine Wiederbesiedlung des Areals aus sudlicher bzw. westlicher Richtung ist
anhand der Erkenntnisse der Untersuchung mit hinreichender Sicherheit auszuschlie3en. Eine
Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann daher ausgeschlossen werden.

H.3 Vogel

Die Erfassung der Vogel erfolgte am 11.04., 23.04., und 03.06.2019 sowie im Rahmen der
Nachkartierung am 06.04., 13.05. und 10.06.2025 auf der Basis einer Revierkartierung nach
BiBBY et al. (2000) und in Anlehnung an die Methodenvorgaben in SUDBECK et al. (2025).
Systematik und Nomenklatur der Arten richten sich nach BARTHEL & HELBIG (2005). Die
Vogelarten wurden akustisch wie auch optisch erfasst. Zur Abgrenzung benachbarter Reviere
wurde besonders auf synchron singende Mannchen und revieranzeigende Individuen und Paare
geachtet. Die Ergebnisse stellen eine Momentaufnahme der Avifauna dar. Naturgemaf kénnen
durch drei Begehungen nicht alle Aktivitdten der dort vorkommenden Arten erfasst werden. Trotz
dessen liefern die Begehungsergebnisse eine ausreichende Grundlage fir die Potenzialab-
schatzung zum Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten.

Insgesamt konnten im Jahr 2019 28 Vogelarten im Untersuchungsgebiet, knapp aul3erhalb
oder lediglich Uberfliegend festgestellt werden. Die Liste beinhaltete 11 Arten, die nur als
Nahrungsgast bzw. Uberflieger oder Durchziigler festgestellt wurden (Mausebussard,
Schwarzmilan, Turmfalke, Saatkrahe, Rabenkréhe, Mauersegler, Mehlschwalbe, Rauch-
schwalbe, Eichelhdher, Star und Steinschmatzer). Sie werden in erster Linie als potenzielle
Nahrungsgaste eingestuft, das Bruthabitat kann jedoch in der naheren Umgebung des Unter-
suchungsgebiets liegen. Die Schwalben nutzen den Luftraum tGber dem Untersuchungsgebiet
zur Insektenjagd, die Greifvdgel die Ackerflachen zur Jagd auf Kleinsduger. Eine Betroffenheit
liegt bei den genannten Arten nicht vor.

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 7



Ortsgemeinde Stadecken-Elsheim - B-Plan 'Untere Grasehr’

Artenschutzrechtliche Prifung

Bei den verbliebenen 17 Arten konnte davon ausgegangen werden, dass sie das Plangebiet
sowie insbesondere die angrenzenden Kontaktbiotope als Bruthabitat nutzen. Hierbei spielen
aus ornithologischer Sicht insbesondere die Geholzstrukturen an der dstlichen Grenze des
Untersuchungsgebietes und die Bereiche des Gewerbegebietes aulRerhalb des Plangebietes

eine wesentliche Rolle.

Tab. 2: Festgestellte Vogelarten im Untersuchungsgebiet und der ndheren Umgebung im Jahr 2019;
Wertgebende Arten sind grau unterlegt. Status B - Brutvogel, BV - Brutverdacht, N - Nahrungsgast, U -
Uberflieger; Rote Liste BRD / RLP: 3 - gefahrdet, V - zuriickgehend, Art in der "Vorwarnliste",
a - auBerhalb Plangebiet, BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz: § besonders geschitzte Art; 8§ -
streng geschitzte Art, 888 streng geschitzte Art geman EG-ArtSchVO Nr.338/97.

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Status | RLRLP | RLBRD | Schutz
Amsel Turdus merula Ba 8
Bachstelze Motacilla albe BVa 8
Blaumeise Cyanistes caeruleus BVa 8§
Bluthanfling Linaria cannabina BVa \ 3 §
Buchfink Fringilla coelebs BVa 8§
Eichelhdher Garrulus glandarius N §
Elster Pica pica Ba §
Feldlerche Alauda arvensis B 3 Vv 8§
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Ba 8
Haussperling Passer domesticus BVa 3 V 8§
Heckenbraunelle Prunella modularis BVa 8
Kohlmeise Parus major BVa §
Mauersegler Apus apus N 8§
Méausebussard Buteo buteo N 888
Mehlschwalbe Delichon urbicum N 3 3 8
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Ba §
Nachtigall Luscinia megarhynchos BVa §
Rabenkrahe Corvus Corone N §
Rauchschwalbe Hirundo rustica N 3 3 8
Ringeltaube Columba palumbus Ba 8
Rotkehlchen Erithacus rubecula BVa §
Saatkrahe Corvus frugilegus N 8§
Schwarzmilan Milvus migrans N 888
Star Sturnus vulgaris N \Y 3 8
Steinschmaétzer Oenanthe oenanthe Dz 1 8
Stieglitz Carduelis carduelis BVa §
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Status RL RLP RL BRD Schutz
Turmfalke Falco tinnunculus N 88§
Wiesenschafstelze Motacilla flava BV 8

Im Jahr 2025 konnten hingegen insgesamt 29 Vogelarten im Untersuchungsgebiet, knapp
auBBerhalb oder lediglich Uberfliegend festgestellt werden. Die Liste beinhaltet weiterhin 11
Arten, die lediglich als Nahrungsgast bzw. Uberflieger oder Durchzugler festgestellt wurden.
Sie werden in erster Linie als potenzielle Nahrungsgaste eingestuft, das Bruthabitat kann
jedoch in der ndheren Umgebung des Untersuchungsgebiets liegen. Die Schwalben nutzen
den Luftraum Uber dem Untersuchungsgebiet zur Insektenjagd, die Greifvogel die Acker-
flachen zur Jagd auf Kleinsauger. Eine Betroffenheit liegt bei den genannten Arten nicht vor.
Die Artenzusammensetzung unterscheidet sich im Vergleich zu 2019 besonders durch das
Vorkommen von Rebhuhn, Rohrweihe und Wiesenschafstelze. Der zuvor beobachtete
Steinschmaétzer konnte im Jahr 2025 nicht erneut angetroffen werden.

Bei den verbliebenen 18 Arten kann davon ausgegangen werden, dass sie das Plangebiet
sowie insbesondere die angrenzenden Kontaktbiotope als Bruthabitat nutzen. Hierbei spielen
aus ornithologischer Sicht insbesondere die Geholzstrukturen an der dstlichen Grenze des
Untersuchungsgebietes und die Bereiche des Gewerbegebietes aul3erhalb des Plangebietes
eine wesentliche Rolle.

Hinsichtlich des Artenspektrums kommen insbesondere die typischen Arten des Agrarlands
und des Siedlungsrands vor. Das Untersuchungsgebiet beherbergt eine Uberschaubare
Anzahl an Vogelarten. Dies ist auf die GréRe des Plangebietes, sowie auf den geringen
Strukturreichtum sowie die wenigen Lebensraumtypen auf Gberschaubarem Raum rickzu-
schliel3en. Bei vielen der nachgewiesenen Vogelarten handelt es sich um Nahrungsgéaste. Bei
den Arten mit Status Brutnachweis bzw. Brutverdacht ist zu konstatieren, dass die grof3e
Mehrheit auflerhalb des eigentlichen Untersuchungsgebiets britet. Insbesondere die
strukturreichen Geholze am westlichen Rand des bestehenden Gewerbegebiets dienen
diesen Arten als Bruthabitat. Eine sichere Brut im Untersuchungsgebiet selbst konnte lediglich
fur die Feldlerche nachgewiesen werden.

Der Grol3teil der nachgewiesenen Vogelarten ist weit verbreitet und im Bestand nicht gefahrdet.
Als planungsrelevante Arten werden daher hier nur geschitzte Arten gemaf Art. 4 bzw. Anh. |
Vogelschutzrichtlinie (VRL), nach Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) streng geschitzte
Arten sowie Arten der Roten Liste Deutschland (RL BRD) und Rheinland-Pfalz (RL RLP)
verstanden. Die Angaben zu den einzelnen Arten stammen aus dem 'Handbuch der Vogel
Mitteleuropas' (GLUTZ VON BLOTZHEIM et al. 2001), dem 'Kompendium der Vdgel Mitteleuropas'
(BAUER et al. 2005), den 'Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands' (SUDBECK
et al. 2005) sowie der 'Vogelwelt von Rheinland-Pfalz' (DIETZEN et al. 2015-2017).

Mit Mausebussard, Rohrweihe, Rotmilan, Schwarzmilan, Turmfalke und Wiesenweihe
konnten sechs Arten, die nach BNatSchG streng geschutzt sind, erfasst werden. Fir diese
Arten besitzt das Plangebiet jedoch keine hohere Bedeutung, da sie lediglich als
Nahrungsgaste, Uberflieger oder Durchziigler eingestuft werden. Keine der genannten Arten
brutet innerhalb des Vorhabensbereichs oder den angrenzenden Kontaktbiotopen. Fur die
Arten geeignete Nahrungshabitate befinden sich grof3flachig in der direkten Umgebung. Eine
Betroffenheit der streng geschuitzten Greifvégel kann somit ausgeschlossen werden.

Der Anteil beobachteter Rote-Liste-Arten ist mit acht Arten (Bluthénfling, Feldlerche,
Mehilschwalbe, Rauchschwalbe, Rebhuhn, Rohrweihe, Star und Wiesenweihe) fiur die
Agrarlandschaft und Siedlungsrandndhe beziglich der Artenzusammensetzung als normal
anzusehen. Derzeit sind die Arten der Agrarlandschatft in ihren Bestanden stark rucklaufig. Bis
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auf die Feldlerche besitzt keine der Arten eine gro3ere Relevanz fiir das Vorhaben, da sie
lediglich als Nahrungsgéaste, Uberflieger oder Durchziigler eingestuft wurden oder knapp
aul3erhalb des Plangebiets in den angrenzenden Gehdlz- und Gewerbeflachen briiten. Es
konnten keine Anhaltspunkte fir eine mogliche Brut dieser Arten im Untersuchungsgebiet
festgestellt werden. Teilweise wurden die Arten lediglich bei einer Begehung beobachtet.

Tab. 3: Festgestellte Vogelarten im Untersuchungsgebiet und der ndheren Umgebung im Jahr 2025;
Wertgebende Arten sind grau unterlegt. Status B - Brutvogel, BV - Brutverdacht, N - Nahrungsgast, U -
Uberflieger; Rote Liste BRD / RLP: 3 - gefahrdet, V - zuriickgehend, Art in der "Vorwarnliste",
a - auBerhalb Plangebiet, BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz: § besonders geschitzte Art; 8§ -
streng geschitzte Art, 888 streng geschitzte Art gemaR EG-ArtSchvVO Nr.338/97.

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Status | RLRLP | RLBRD | Schutz
Amsel Turdus merula N 8
Bachstelze Motacilla albe BVa 8
Blaumeise Cyanistes caeruleus BVa 8§
Bluthanfling Linaria cannabina U \ 3 §
Buchfink Fringilla coelebs BVa 8§
Elster Pica pica N §
Feldlerche Alauda arvensis B 3 3 8
Jagdfasan Phasianus colchicus B

Kohimeise Parus major N §
Mauersegler Apus apus N 8§
Méausebussard Buteo buteo N 888
Mehlschwalbe Delichon urbicum N 3 3 §
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Ba 8
Nachtigall Luscinia megarhynchos Ba §
Rabenkrahe Corvus Corone N §
Rauchschwalbe Hirundo rustica N 3 3 §
Rebhuhn Perdix perdix N 2 2 8§
Ringeltaube Columba palumbus Ba 8
Rohrweihe Circus aeruginosus N 3 888
Rotkehichen Erithacus rubecula BVa §
Rotmilan Milvus milvus N 888
Saatkrahe Corvus frugilegus N 8§
Schwarzmilan Milvus migrans N 888
Star Sturnus vulgaris N V 3 8§
Stieglitz Carduelis carduelis BVa 8
Turmfalke Falco tinnunculus N 8§88
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Status | RLRLP | RLBRD | Schutz
Wiesenschafstelze Motacilla flava BV 8§
Wiesenweihe Circus pygargus DZ 1 2 888
Zilpzalp Phylloscopus collybita N 8§

Bei der in Rheinland-Pfalz vom Aussterben bedrohten Wiesenweihe (Circus pygargus) handelt
es sich um einen Durchzigler. Die Art konnte am 05.04.2025 mit einem Individuum auf den
nordlich an das Plangebiet angrenzenden Ackerflachen beobachtet werden. Der Nachweis
gelang somit auBBerhalb des Plangebiets. Die Art konnte zudem ausschlie3lich an diesem
Termin nachgewiesen werden. Eine Betroffenheit ist somit mit hinreichender Sicherheit aus-
zuschlieRen.

Lediglich die Feldlerche konnte als Brutvogel innerhalb des von der Planung betroffenen
Bereichs nachgewiesen werden. Die Art briitet mit zwei hachgewiesenen Brutpaaren auf der
groBen Ackerflache des Untersuchungsgebietes. Zwei weitere Brutpaare briiten in den
westlich angrenzenden Ackerschlagen.

Insgesamt betrachtet handelt es sich hinsichtlich des Artenspektrums um eine entsprechend
der vorherrschenden Habitatausstattung typische Agrarlandschaft des Siedlungsrandgebiets.
Neben vielen noch weit verbreiteten, jedoch teilweise ricklaufigen Arten beherbergt das
Gebiet auch einige Rote-Liste- und streng geschiitzten Arten.

Kommentare zu nach BNatSchG streng geschitzten Vogelarten und Vogelarten der
Roten Listen RLP und BRD

Wie bereits erwahnt, werden hier folgende Arten nicht ndher behandelt, da das Plangebiet fur
sie keine grof3ere Relevanz besitzt und das Brutvorkommen nicht im Bereich des Vorhabens
selbst liegt:

- Bluthanfling (8§, RL RLP V, RL BRD: 3): Nahrungsgast
- Mehlschwalbe (8, RL RLP 3, RL BRD: 3): Nahrungsgast
- Mausebussard (888, RL RLP: -, RL BRD: -): Nahrungsgast
- Rauchschwalbe (8, RL RLP 3, RL BRD: 3): Nahrungsgast
- Rohrweihe (88§, RL RLP: 3, RL BRD: -): Nahrungsgast
- Schwarzmilan (888, RL RLP: -, RL BRD: -): Nahrungsgast
- Star (§, RLRLP V, RL BRD: 3): Nahrungsgast
- Turmfalke (888, RL RLP: -, RL BRD: -): Nahrungsgast

- Wiesenweihe (888, RL RLP: 1, RL BRD: 2): Durchzigler

Feldlerche (RL RLP 3, RL BRD: V):

Die Feldlerche konnte an allen Terminen nachgewiesen werden. Die Art britet mit zwei
nachgewiesenen Brutpaaren auf den Ackerflachen im Untersuchungsgebiet. Zwei weitere
Reviere grenzen westlich an das Untersuchungsgebiet an. Durch die Planung gehen die
Brutreviere innerhalb des Plangebietes vollstandig verloren. Die direkt an das Gebiet
angrenzenden Reviere riicken nach Projektrealisierung in den Bereich der Storwirkung durch
Kulisseneffekte der entstandenen Geb&ude. Die Reviere gehen somit nicht direkt verloren,
eine Revierverlagerung in weniger gestorte Bereiche ist allerdings mit hinreichender Sicherheit
anzunehmen. Aufgrund des Vorkommens von grof3flachigen geeigneten Ackerflachen in
direkter raumlicher Nachbarschaft, kann der Verlust der angrenzenden Brutreviere jedoch
kompensiert werden.
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Somit kann lediglich fur die im Plangebiet vorkommenden Feldlerchenbrutpaare eine Betrof-
fenheit nach § 44 BNatSchG nicht ausgeschlossen werden. Durch die Planung kommt es zum
Verlust der beiden Reviere.

Zwar ist die Feldlerche aufgrund ihrer Mobilitéat in der Lage, auf andere Flachen auszuweichen,
doch bieten die intensiv bewirtschafteten Acker keine oder nur noch sehr eingeschréankte
Lebensraumqualitat fur die Feldlerche, wodurch der starke Riickgang der Art im Wesentlichen
verursacht wird. Ohne unterstitzende Malinahmen ist davon auszugehen, dass sich der
Verlust an (durch die Bruten nachgewiesenermafien geeignetem) Lebensraum negativ auf die
Bestande und damit den Erhaltungszustand der Art in der Umgebung auswirken wird. Im
betroffenen Landschaftsausschnitt ist die Habitatkapazitdt vermutlich weitgehend ausge-
schopft, so dass der Lebensraumverlust durch Steigerung der Biotopqualitat an anderer Stelle
des Agrarraumes kompensiert werden muss, um einen weiteren Riickgang der Besténde zu
vermeiden.

Aufgrund des Verlustes der Revierzentren von zwei Brutpaaren ist die ortstreue Art von dem
Vorhaben demzufolge indirekt betroffen, selbst wenn durch Baumal3nahmen aufRerhalb der
Brutzeit keine Tiere getétet, keine Individuen erheblich gestort und keine Nistplatze zerstort
werden. Folglich liegt eine indirekte Betroffenheit im Sinne der Verbotstatbestande des § 44
BNatSchG auch dann vor, wenn bei Bauzeiten aul3erhalb der Brutzeit keine Tiere getdtet oder
verletzt und keine Nester zerstort werden, jedoch jahrlich wiederkehrend genutzte Reviere
verloren gehen. Zur Vermeidung direkter Tétungen von Individuen oder der Zerstérung ihrer
Fortpflanzungsstatten sind die Ackerflichen zudem vor Beginn der BaumalRhahmen
aullerhalb der Brutzeit zu beseitigen bzw., bei spaterem Baubeginn, wahrend der Brutplatz-
wahl und Brutzeit durch wiederkehrende Mahd oder Bodenbearbeitung unattraktiv zu halten.

Da nicht gewahrleistet ist, dass im Bereich der lokalen Population geeignete Ersatz-
lebensrdume in ausreichender Qualitat und Quantitat vorhanden sind, verst6f3t das
Vorhaben ohne begleitende Malinahmen zur Verbesserung der Lebensraumqualitat im
Naturraum, bspw. in Form von Produktionsintegrierten Kompensationsmafnahmen
(PIK), gegen die artenschutzrechtlichen Bestimmungen zum Schutz der im Bestand
stark rucklaufigen Feldlerche (Alauda arvensis).

Rebhuhn (8, RL RLP: 2, RL BRD: 2)

Am 13.05.2025 konnten zwei Rebhihner entlang des dstlich verlaufenden Feldweges bei der
Nahrungssuche beobachtet werden. Die Tiere befanden sich am sudlichen Rand des
Plangebietes und fliichteten bei Sichtung weiter Richtung Suden. Da es sich lediglich um eine
Beobachtung der Art im Rahmen der Untersuchungen handelte und die Habitatbedingungen
des Plangebietes aufgrund der direkten Nahe zu hohen Baumen und Geb&uden nicht den
Anspriichen des Rebhuhns an einen Brutplatz gentigt, ist eine Brut der Art im Plangebiet mit
hinreichender Sicherheit auszuschliel3en. Zudem konnte kein typisches Verhalten wie ver-
leitende Altvégel beobachtet werden. Es ist allerdings anzunehmen, dass sich im weitlaufigen
Ackergebiet sudlich der untersuchten Flache Bruten der Art befinden.

Diese sind von der Planung nicht betroffen bzw. sind durch geringflgige Verlagerungen der
Revierzentren in Richtung Suden und Sudosten in der Lage weiteren Kulisseneffekten durch
Neubauten auszuweichen.

Eine Betroffenheit nach 8§ 44 BNatSchG kann somit mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden.
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Kommentar Avifauna:

Das Untersuchungsgebiet unterscheidet sich in seiner Artenzusammensetzung zwischen den
Jahren 2019 und 2025 kaum und spielt fir die Avifauna tUberwiegend eine eher untergeordnete
Rolle. Der Anteil an Brutvogeln ist gering, lediglich als Nahrungshabitat besitzt der Bereich
eine Bedeutung. Die Anzahl an Brutvogeln im Gebiet bezieht sich in erster Linie auf die
strukturreicheren Siedlungsrandbereiche bzw. die Geholzbereiche aufRerhalb des Plan-
gebietes. Diese Bereiche bleiben erhalten, lediglich die Ackerflachen sind von der Planung
betroffen. Die vorkommenden Brutvdgel im Untersuchungsgebiet und den direkt angrenzen-
den Kontaktbiotopen gehdren tberwiegend zu den weit verbreiteten und im Bestand nicht akut
gefahrdeten Arten. Sie sind allesamt an jahrliche Nistplatzwechsel gewodhnt und ebenfalls in
der Lage auf benachbarte, in ausreichendem Mal3e vorhandenen Flachen auszuweichen. Die
im Plangebiet britenden Arten sind von dem Bauvorhaben weder indirekt noch direkt
betroffen. Somit liegt fiir keine Art eine Betroffenheit nach 8§ 44 BNatSchG vor.

Eine besondere Rolle spielt bei der Erfassung die Feldlerche, die mit zwei Revieren im Bereich
des geplanten Vorhabens vertreten ist. Die Art ist nach der Roten Liste Rheinland-Pfalz
geféhrdet.

Sie ist durch die Planung indirekt nach 8§ 44 BNatSchG betroffen. Um den Erhaltungszustand
der lokalen Population nicht weiter zu verschlechtern ist der Verlust der Brutplatze bei
Realisierung des Projektes durch spezielle MaRnahmen, welcher der Feldlerche zu Gute
kommen, zu kompensieren. Zur MalBhahmenumsetzung eignet sich beispielsweise das
Anlegen von Bluhflachen, Frasflachen und Ackerbrachen.

Um die T6tung oder Verletzung von Tieren und die Zerstérung von Fortpflanzungsstatten und
somit das Eintreten der Artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1
BNatSchG zu vermeiden, sind die Gras- und Krautbestdnde in der Winterperiode vom
01.0ktober bis 28./29. Februar zu entfernen. Bei absehbarem Beginn der BaumalRnahmen in
der Brutperiode sollte die Vegetation in den betroffenen Bereichen ab Marz monatlich durch
eine Mulchmahd beseitigt werden, um die Ansiedlung von Bodenbritern und, infolgedessen,
die Zerstorung von deren Gelegen oder die T6tung von nicht-fliggen Jungvogeln zu ver-
meiden

Sollten Gehdlze gerodet werden sind diese ebenfalls in der gesetzlichen Frist vom 01.Oktober
bis 28./29. Februar zu beseitigen. Bereiche mit einer grasig-krautigen Vegetation sollten
ebenfalls auRerhalb der Vogelbrutzeit (15.03. bis 31.08.) beseitigt werden, um einem
maglichen Verlust an Bodenbritergelegen vorzubeugen.

Ohne Malnahmen zur Verbesserung der Lebensraumqualitat verbleibender Acker-
flachen im Naturraum versto3t das Vorhaben fur die Feldlerche gegen die artenschutz-
rechtlichen Bestimmungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG!

H.4 Reptilien

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) als Besiedler von Brachflachen, niedrigwiichsigen Mager-
rasen und Grunflachen, Parkanlagen sowie Okotonen (Ubergangsbereichen zwischen unter-
schiedlich strukturierten Biotopen) benétigt geholzarme bis mafig verbuschte Lebensrdume
mit einem Deckungsgrad hoherer Gras- und Staudenvegetation von 30 bis 80 %, dazu
niedrigwiichsige bis vegetationsfreie Bereiche sowie, als essenzielle Habitatstrukturen, Son-
nenplatze, Eiablageplatze und Uberwinterungsplatze in raumlicher Nachbarschaft.
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Diese Bedingungen sind innerhalb des Untersuchungsgebietes nicht vorhanden. Die von der
Planung betroffenen Flachen bieten der Zauneidechse weder geeignete Sonnen- und Ei-
ablageplatze noch ein ausreichendes Nahrungsangebot oder Maglichkeiten zur Uberwinterung.

Im Bereich auRerhalb des Geltungsbereichs entlang der wiesenartigen Saume 6stlich des
Vorhabensgebietes ist jedoch nicht auszuschliel3en, dass diese von der streng geschitzten
Zauneidechse als Ganzjahreslebensraum genutzt werden.

Es ist somit als sicher anzunehmen, dass die streng geschiitzte Zauneidechse den Bereich
des Vorhabens, mit Ausnahme zufélliger Aufenthalte, nicht als Lebensraum nutzt. Eine
Betroffenheit gemall § 44 BNatSchG kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden, wenn im Bereich der wiesenartigen Sdume 0&stlich des Geltungsbereichs keine
Beeintrachtigung bzw. Veranderung erfolgt. Um die T6tung einzelner, zufallig im Gebiet auf-
tauchender Tiere zu vermeiden, ist der Bereich des Vorhabens zu den Aktivitatszeiten der Art
durch wiederkehrende Mulchmahd oder Bodenbearbeitung mindestens einmal im Monat
unattraktiv zu halten.

Sonstige streng geschiitzte Reptilien kommen im Plangebiet ebenfalls nicht vor.

H.5 Sonstige Artengruppen

Fur streng bzw. europarechtlich geschitzte Arten aus anderen als den behandelten
Artengruppen besitzt das Plangebiet keine geeigneten Lebensvoraussetzungen.

Das Vorkommen der streng geschiitzten Haselmaus (Muscardinus avellanarius) kann
mangels vorhandener Geholzstrukturen innerhalb des Bebauungsplangebietes mit hin-
reichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Aufgrund des Fehlens von Gewasserstrukturen kann eine Betroffenheit streng geschitzter
Muscheln, Schnecken, Libellen und Amphibien negiert werden.

Der Nachtkerzenschwéarmer (Proserpinus proserpina) bendétigt als Raupenfutterpflanzen
Krauter der Gattungen Nachtkerze oder Weidenrdschen sowie bevorzugt feuchte Standorte.
Im Plangebiet kommen keine Nachtkerzen und keine Weidenrdschen vor, so dass die
Anspriche der Art nicht erfullt werden (vgl. HERRMANN & TRAUTNER 2011).

Die sonstigen im Raum Stadecken-Elsheim vorkommenden streng geschitzten Schmetter-
linge bendtigen Biotoptypen und Raupenfutterpflanzen, die dem Plangebiet fehlen.

Xylobionte (Totholz besiedelnde) Kafer fehlen im Gebiet, da es keine Baume mit ent-
sprechender Habitatqualitat gibt.

Eine Betroffenheit von streng bzw. europarechtlich geschiitzten Arten aus sonstigen Arten-
gruppen kann durch die Realisierung des Vorhabens ausgeschlossen werden.
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l. Artenschutzrechtliche Beurteilung

Fur Fledermause fehlen im Untersuchungsgebiet Strukturen, die ihnen als Quartier dienen
konnten (Geb&ude mit entsprechender Habitateignung, Bdume mit H6hlungen oder grof3-
flachigen Rindenabldsungen). Das Plangebiet wird vermutlich als fakultatives Jagdhabitat
genutzt, jedoch ohne direkten Bezug zum Boden (insbesondere die strukturreicheren Rand-
bereiche 6stlich des Plangebietes). Dafiir sind die Fledermause lediglich auf den Luftraum
angewiesen. Dieser bleibt auch bei Realisierung des Vorhabens als Jagd- und Fluggebiet
erhalten. Fir Arten, die Insekten im Kunstlicht der Beleuchtungseinrichtungen jagen, ver-
bessert sich bei Realisierung der Planung die Eignung des Gebietes als Jagdhabitat. Ins-
gesamt weist das Gebiet lediglich eine geringe Bedeutung fur Fledermause auf. Da durch das
Vorhaben keine Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der Gruppe der Fledermause beeintrachtig
werden, besteht keine Betroffenheit der Art gemaf § 44 BNatSchG.

Im Bereich des Vorhabens treten weder Gehdlzbestadnde noch Einzelbaume auf. Das Vor-
kommen von Fledermausen, Hohlenbritern (z.B. Grinspecht) oder Gartenschlafern ist somit
ausschlie3lich auf den temporéaren Aufenthalt zum Nahrungserwerb oder zur Rast beschrank.
Aufgrund des fehlenden Gehdlzanteils ist zudem ein Vorkommen der streng geschitzten
Haselmaus (Muscardinus muscardinus) ausgeschlossen.

Die Begehungen fir die Hamsterkartierung konnten zu geeigneten Zeitpunkten, vor Ve-
getationsschluss durchgefihrt werden. Der Vorhabensbereich sowie die umliegenden Acker-
flachen wurden intensiv abgesucht. Es gibt nach derzeitigem Stand keine Hinweise auf
aktuelle Feldhamstervorkommen im Bereich des Vorhabens sowie dem naheren Umfeld.

Der fehlende Nachweis, auf der grundsatzlich geeigneten Ackerflache des Plangebietes und
des umliegenden Bereich zeigen, dass das Areal nicht durch die streng geschiitzte Art
besiedelt wird. Das Vorkommen des streng geschitzten Feldhamsters (Cricetus cricetus) im
Gebiet und somit eine Betroffenheit der Art kann daher mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden. Eine hinreichend hohe Wahrscheinlichkeit, dass der Feldhamster die
von dem Vorhaben betroffenen Flachen besiedelt, ist aus fachgutachterlicher Sicht nicht
gegeben.

Bei den Vogelarten, die das Gebiet sowie die Randbereiche mit seiner Biotopausstattung als
Bruthabitat nutzen oder potenziell nutzen kdénnen, handelt es sich um an Gehdlzen und am
Boden brutende Arten. Es kann bei den zumeist allgemein h&ufigen und weit verbreiteten
Arten dieser Gilden davon ausgegangen werden, dass die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfullt wird, da die Habitatstrukturen weitestgehend erhalten bleiben
und es somit zu keiner signifikanten Verschlechterung des Lebensraumes kommt. Somit treten
hinsichtlich dieser Arten keine VersttRe gegen das Beschadigungsverbot des § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG ein.

Die gefahrdete Art Feldlerche briitet mit zwei Brutpaaren im Gebiet und stellt héhere An-
spriche an die Struktur des Lebensraumes. Zwar baut die Art ihre Nester an jahrlich
wechselnden Standorten, so dass unter der Bedingung der Baufeldraumung auf3erhalb der
Brutzeit eine direkte Betroffenheit auch fur diese Art ausgeschlossen werden kann, doch ist
sie in besonderem Male darauf angewiesen, dass in ausreichender Anzahl geeignete
Nistplatze, ein ausreichendes Nahrungsangebot und Versteckméglichkeiten in einem engeren
rdumlichen Bezug zueinander vorhanden sind. Durch die Planung kommt es somit im Hinblick
auf die gefdhrdete Feldlerche zum Verlust qualitativ hinreichend geeigneter Agrotope und
somit auch tatsachlicher oder potenzieller Bruthabitate. Aufgrund der ortstreue der Feldvogel,
die zwar jahrlich bzw. bei jeder Brut neue Nester bauen, diese jedoch mdglichst stets im selben
Landschaftsraum, ist der Entzug der Bruthabitate fir die europarechtlich geschiitzte Feld-
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lerche als indirekte Zerstérung von Brutplatzen zu werten, auch wenn keine Nester direkt
zerstort werden.

Fur die Feldlerche ist zu konstatieren, dass diese zwar ebenfalls zu den freibriitenden Arten
gehort und jahrlich neue Nester anlegt, jedoch als sehr standorttreu gilt. Es konnten im
Plangebiet selbst zwei Bruten und direkt westlich an dieses angrenzend eine Brut nachge-
wiesen werden

Als Bodenbruter legt die Feldlerche jahrlich bzw. bei jeder Brut (in unserer Gegend sind zwei
Jahresbruten Ublich) ein neues Nest an. Den Nistplatz wahlt sie in Abhangigkeit von der
Vegetationsstruktur zum Zeitpunkt der Revierabgrenzung. Da keine besonderen Strukturen
vorhanden sein missen konnen Feldlerchen bei der Uberbauung eines Ackers oder Griinland
prinzipiell auf andere Acker- und Grinlandstandorte oder Brachen ausweichen.

Allerdings ist die Brutdichte fur die Art auf geeigneten Flachen im Unteren Nahehigelland
relativ hoch und es ist davon auszugehen, dass die angrenzenden Acker- und Grinland-
flachen ebenfalls in hoher Revierdichte durch die Feldlerche besetzt sind, sodass eine
Revierverschiebung fir die ortstreue Art in dem Umfang nicht ohne begleitende Mal3hahmen
moglich ist.

Ursachen fir den generellen Bestandsriickgang der Feldlerche, die zur Aufnahme in die Rote
Liste der gefahrdeten Arten gefuihrt haben, sind nicht der quantitative Verlust von Acker-
flachen, sondern vielmehr die grof3flachigen qualitativen Einschrankungen des Lebens-
raumes. MaRgeblich sind vor allem die intensive Nutzung der Ackerflachen mit zu schnellem
Pflanzenwuchs im Frihjahr, der mit der Herbizidanwendung einhergehende Verlust an
samenreicher Begleitvegetation, die VergrofRerung der Schlagflachen mit Verlust an Kultur-
vielfalt, der Verlust von Okotonen (Randstrukturen), der Riickgang des Roggenanbaus und
des Sommergetreideanbaus sowie von Brachflachen.

Maf3geblich fur die Revierbildung ist der Zustand der Landschaft zum Zeitpunkt der Ankunft
aus dem Wintergebiet, meist Mitte Februar bis Anfang Marz. AnschlieBend werden die Reviere
besetzt und durch Singen im Flug abgegrenzt. Aus diesem Grund sollten die fir die Feldlerche
erforderlichen MaflRnahmen im Sinne von Lerchenfenstern, Frasflachen oder Ackerbrachen
mdglichst bereits im Winter/ Frihjahr vor Baubeginn umgesetzt werden, sodass die Aus-
gleichsflachen sofort zur Verfigung stehen.

Die Planung versto3t somit durch den Entzug besetzter und somit nachweislich geeigneter
Brutplatze indirekt gegen das Beschadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ("Es ist
verboten, ... Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstoren ..."). Der
dauerhafte Fortbestand solch ausreichend struktur- und nahrungsreicher Agrotope und
Agrotopkomplexe ist auf einer Flache von mindestens 10.000 m2 in rdumlicher N&he
sicherzustellen, um den Verlust an Nisthabitaten zu vermeiden und somit das Eintreten des
Beschadigungsverbotes gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG in Verbindung mit § 44 Abs. 5
BNatSchG zu vermeiden. Hierbei sind die Revieranspriche der Art zu berlcksichtigen und zu
erfillen.

Bei einer Beseitigung der Krautbestande in der Winterperiode (Oktober bis Februar), ggf. mit
nachfolgender wiederkehrender Vegetationsstdrung bis Baubeginn, kann eine direkte
Schadigung der Vogelart des Gebietes im Sinne der artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (T6tungsverbot) wie auch des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Beschadigungsverbot) ausgeschlossen werden. Das Plangebiet besitzt aufgrund
der Nahe zu bestehenden Siedlungen keine herausragende Bedeutung als Rast- oder
Mausergebiet fur ziehende Végel, so dass die Realisierung der Planung auch ohne Verstol3
gegen das Stdrungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ("Es ist verboten, ... wild lebende
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Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert”) moglich ist.

Das Gebiet weist keine Eignung fur die streng geschiitzte Zauneidechse oder weitere streng
bzw. europarechtlich geschiitzte Arten aus der Artengruppe der Reptilien auf. Es kann lediglich
davon ausgegangen werden, dass die unmittelbar dstlich angrenzenden, wiesenartigen
Saume von der Art besiedelt sind. Das Eintreten der artenschutzfachlichen Verbotstatbestande
gemal® § 44 Abs. 1 BNatSchG kann fur den Geltungsbereich mit hinreichender Sicherheit aus-
geschlossen werden. Es ist jedoch zwingend zu vermeiden in die 6stlich des Wirtschaftsweges
gelegenen Bereiche einzugreifen.

Das Untersuchungsgebiet weist zudem keine Eignung fur streng geschutzte Amphibienarten
auf, da im Umfeld keine geeigneten Laichgewasser vorkommen und das Gebiet auch keine
Eignung als Teil des Landlebensraumes aufweist.

Es gibt im Gebiet kein Totholz, welches streng geschiitzten xylobionten (totholzbesiedelnden)
Kéaferarten eine Lebensgrundlage bieten konnte. Fir sonstige in der Umgebung von
Stadecken-Elsheim bzw. Nieder-Olm vorkommende streng geschitzte Insektenarten fehlen
ebenfalls die geeigneten Lebensraume (so fiir die an strukturreiche und trocken-warme
Magerrasen gebundene Westliche Steppen-Sattelschrecke / Ephippiger ephippiger) oder die
zwingend bendtigten Futterpflanzen (wie fur den an Nachtkerzen und Weidenrdschen
gebundenen Nachtkerzenschwérmer / Proserpinus proserpina).

Arten aus anderen Artengruppen sind nach derzeitigem Kenntnisstand nicht im Sinne der
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande betroffen.

J. Betroffenheit streng bzw. europarechtlich geschutzter Arten

Aus der Artenschutzrechtlichen Beurteilung ergibt sich somit die Betroffenheit streng bzw.
europarechtlich geschiitzter Arten aus der Artengruppe der Vogel (Feldlerche).

Ohne vorbereitende und / oder begleitende MaRhahmen zum Schutz der betroffenen Indivi-
duen und ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestatten verstéf3t das Vorhaben gegen die arten-
schutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG.

Diese Bestimmungen sind unmittelbar geltend und keiner Abwégung zuganglich.

Bei Vogelarten, die zwar ihre Neststandorte, nicht aber ihre Brutreviere wechseln, liegt ein
Verstol3 gegen die artenschutzrechtlichen Bestimmungen dann vor, wenn das Brutrevier in
seiner Gesamtheit betroffen ist und bei Realisierung des Vorhabens verloren geht (vgl.
SCHUMACHER & FISCHER-HUFTLE 2011).

Folgende Punkte sind ausschlaggebend fir die Betroffenheit der Feldvogelarten bzw. von
deren Brutrevieren:

e Lage der Revierzentren

e Grolie des beplanten Gebietes

e Anzahl der Brutpaare im Gebiet

e die Ortstreue einzelner Vogelarten

e Verbreitung und Zustand der lokalen Population

e Art und Intensitét der landwirtschaftlichen Nutzung, insbesondere GroRe der Schlage und
Diversitat der Feldfrichte
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e Entfernung und Lage nicht bzw. extensiv genutzter Strukturen

e Verbreitung und Zustand der betroffenen Biotoptypen im Verbreitungsgebiet der jeweiligen
Population

Bei der im Plangebiet als Brutvogel nachgewiesenen Feldlerche ist von einer indirekten
Betroffenheit nach § 44 BNatSchG auszugehen. Zwar werden bei Baufeldherrichtung aul3er-
halb der Brutperiode (bzw. bei Gewahrleistung, dass im Gebiet zu Beginn der Bautatigkeiten
keine Feldvogel briten) keine Tiere getttet oder verletzt und keine Nester zerstort. Der
grol¥flachige Verlust regelmafig und wiederkehrend besetzter Reviere hat jedoch ebenfalls die
Zerstorung von Fortpflanzungsstétten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zur Folge, da die
betroffenen Tiere aufgrund ihrer Lebensweise und ihrer Lebensraumanspriiche nicht beliebig
in andere Ackerflachen abwandern kdnnen. Bei dem Verlust von einem Brutrevier der 0.g. Art
und nachweislich geeigneten Lebensraumen dieser ortstreuen und jahrlich wiederkehrenden
Art ist ohne begleitende MalRhahmen davon auszugehen, dass sich der Zustand der lokalen
Populationen der betreffenden Arten durch die Realisierung des Vorhabens verschlechtern
wird.

Der starke Rickgang der Feldlerche ist im Wesentlichen durch eine qualitative Ver-
schlechterung des Lebensraumes Acker im Naturraum verbunden, sie korreliert nicht mit
einem guantitativen Rickgang des Biotoptyps (vgl. SCHLOTMANN 2015, 2017 und DIETZEN
2017). Gerade bei den ehemals haufigen Arten der Feldvdgel ist davon auszugehen, dass in
den ackerbaulich gepragten Gewannen die Lebensraumkapazitat gesattigt ist und alle
geeigneten Reviere besetzt sind. Wahrend geringe Verluste geeigneter Ackerbiotope in rand-
licher Lage hochstwahrscheinlich noch durch Revierverschiebungen im Rahmen der
saisonalen Revierabgrenzung ausgleichbar sind, fiihren groR3flachige Verluste nachweislich
geeigneter Bruthabitate zwangslaufig zu negativen Veranderungen der lokalen Populationen
der betreffenden Art.

Fur die mit zwei Revieren betroffene Feldlerche ist in erster Linie der Verlust der freien
potenziellen (Brut-)Flache maf3geblich. Da sich die Revierzentren der gefahrdeten Art inner-
halb des Uberplanten Bereiches befinden, liegt fur die Feldlerche eine indirekte Betroffenheit
durch die Beseitigung regelmaRig genutzter Brutstatten vor (SCHUMACHER & FISCHER-HUFTLE
2011).

Um negative Auswirkungen auf die lokalen Populationen zu vermeiden und den (noch)
gunstigen Erhaltungszustand zu sichern sind fur die Feldlerche MalRhahmen zur Verbesserung
der Lebensraumqualitat verbleibender Ackerflachen im Naturraum auf einer Flache von
mindestens 10.000 m2 zwingend erforderlich. Hierbei sind die Revieranspriiche der Art zu
berlcksichtigen und zu erfillen, eine Verteilung der Malinahmen auf verschiedene kleinere
Flachen kommt dem Revierverhalten der betroffenen Art zugute. Hierdurch lasst sich das
Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei
Realisierung des Vorhabens beziiglich der Feldlerche vermeiden.

K. Vorgaben und Empfehlungen

Um Verst6Re der Planung gegen die Bestimmungen des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden
sind verschiedene MaRRnahmen erforderlich, die nachfolgend skizziert werden.

Die MalRnahmen dienen der punktuellen Steigerung der Qualitat verbleibender Ackerlebens-
raume im Naturraum und dessen Kontaktlandschaften zum Ausgleich des Verlustes an Brut-
habitaten fur Feldbruter (Feldlerche). Die notwendigen MalRnahmen zur Gewdhrleistung des
gunstigen Erhaltungszustandes der lokalen Populationen der Feldlerche (sog. "CEF-Mal3-
nahmen": MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen ©kologischen Funktionalitdt des

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 18



Ortsgemeinde Stadecken-Elsheim - B-Plan 'Untere Grasehr’ Artenschutzrechtliche Prifung

Lebensraumen - continued ecological functionality) sind detailliert in einer Pflege- und Entwick-
lungskonzeption darzulegen und mit der zustandigen Unteren Naturschutzbehérde abzu-
stimmen.

Beseitigung von Gras-Kraut-Bestédnden auf3erhalb der Vogelbrutzeit, bei Baubeginn
wahrend der Brutzeit sind die Vorhabensflachen wéahrend der Brutplatzwahl und Brutzeit
durch monatlich wiederkehrende Mahd oder Bodenbearbeitung ab Méarz unattraktiv zu
halten, so dass sich keine Bodenbriter ansiedeln.

Zur Sicherstellung der Lebensraumanspriiche der zwei betroffenen Feldlerchenbrutpaare
sind auf mindestens 10.000 m2 (5.000 m2 pro Brutpaar) MafRnahmen zur Forderung dieser
Art in Form von Ackerbrachen (einjahrige und mehrjahrige), Bluhstreifen und -flachen
geholzfrei auszugestalten. Es sollte stets eine Mischung verschiedener MaRnahmentypen
vorhanden sein, bei der kein Typ mehr als ein Drittel der Gesamtflache der MalRnahmen
zur Forderung der Feldbewohner umfasst. Die MalRnahmen kdnnen auf wechselnden
Flachen, bspw. in Form von Produktionsintegrierten KompensationsmaR3nahmen (PIK),
realisiert werden. Dabei sind die Revieranspriiche der feldbewohnenden Arten zwingend
zu berticksichtigen.

Als Kompensation fiir die betroffene Art sind MalRnahmen auf wechselnden Flachen im
Rahmen der landwirtschaftlichen Nutzung, bspw. durch nicht zu dicht bepflanzte Brache-
und Bluhstreifen empfehlenswert.

Fur die Umsetzung der ArtenschutzmalRnahmen fir die Feldbriter empfiehlt sich das
Konzept der Produktionsintegrierten KompensationsmalRnahmen (vgl. CzyBULKA et al.
2012 & STIFTUNG WESTFALISCHE KULTURLANDSCHAFT, 2012). Dieses ermdglicht es, ohne
Beeintrachtigung benachbarter Nutzungen temporare Trittsteinbiotope und Refugial-
lebensrdume auch in intensiv landwirtschaftlich genutzten Gemarkungsbereichen einzu-
richten, die hormalerweise fir MaRnahmen der Kompensation nicht zuganglich sind.

Von den MalRnahmen profitieren die Arten der Agrarlebensraume (Agrotope, s. STEIDL &
RINGLER 1997), die sehr haufig von den Eingriffen betroffen sind, jedoch von den klas-
sischen Kompensationsmafinahmen wie Umwandlung in Dauergrinland, Anlage von
Streuobstbestanden und Geholzen sowie Aufforstung nicht oder nicht in erforderlichem
Malf3 gefordert werden. Zudem profitieren zahlreiche Arten der strukturreichen und extensiv
genutzten Feldflur, die in der modernen Agrarlandschaft keine geeigneten Lebens-
bedingungen mehr vorfinden bzw. nicht mehr in der ausreichenden Gréi3e.

Die Baumafinahmen sind vor Beginn der Brutzeit ab Méarz zu beginnen und die Arbeiten
kontinuierlich fortzufihren, um eine Stérung begonnener Bruten im nahen Umfeld zu
vermeiden. Bevorzugt sollte die MalBnhahme auf3erhalb der Brutzeit durchgefiihrt und bis
Marz abgeschlossen sein. So kann eine moglichst naturvertrdgliche Umsetzung der
Planung sichergestellt werden.

Bei der Errichtung von Neubauten sind an Glasfassaden Mal3nahmen gegen Vogelschlag
vorzusehen.

Die Beleuchtung innerhalb des Plangebiets sollte mdglichst insekten- und fledermaus-
freundlich angelegt werden.

Es wird empfohlen an Neubauten Hohlenbriter- sowie Fledermauskasten aufzuhéngen.
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L. Fazit

Die Realisierung des Vorhabens ist unter Berlicksichtigung der besonderen Kompen-
sationsanspriuche fur die europarechtlich geschitzte Feldlerche sowie der unter
Kapitel K genannten Vorgaben und Empfehlungen ohne Verstol3 gegen die Bestim-
mungen der Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG (Totungsverbot gemal 844 Abs. 1,
Storungsverbot gemal § 44 Abs. 2, Schadigungsverbot gemal 844 Abs. 3, Beschadig-
ungsverbot gemaf § 44 Abs. 4 BNatSchG) maglich.

Bei der Kompensation sind die Habitatanspriiche der Feldlerche in besonderem Mal3e
zu bertcksichtigen. Aufgrund der Grof3e des Plangebietes sowie dem Verlust von zwei
Brutrevieren der Feldlerche ergibt sich eine indirekte Betroffenheit der genannten
europarechtlich geschitzten Arten gemall § 44 BNatSchG. Ohne Malinahmen zur
qualitativen Verbesserung der Agrarlebensrdaume im naturrdumlichen Zusammenhang
und somit zur Forderung der Feldbewohner verst6i3t die Planungsabsicht gegen das
Beschadigungsverbot von Fortpflanzungsstatten gemaf § 44 Abs. 1 Nr.3.

Um das Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande zu vermeiden sind
somit auf mindestens 10.000 m2 begleitenden MalRnahmen zur qualitativen Verbes-
serung der Lebensraumfunktion verbleibender Ackerflachen im Naturraum oder un-
mittelbar benachbarter Landschaftsteile unter Beachtung des Revierverhaltens der Art
zu erbringen.

Bei Umsetzung der erforderlichen MaRnahmen zur Sicherung ausreichender Habitat-
kapazitaten fur Feldvdgel in der Agrarlandschaft des Naturraums ist das geplante
Vorhaben voraussichtlich ohne Verstol3 gegen die Bestimmungen der Zugriffsverbote
des § 44 Abs. 1 BNatSchG (Tétungsverbot gemafl § 44 Abs. 1 Nr. 1, Stérungsverbot
gemal 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2, Beschadigungsverbot gemaR 8 44 Abs. 1 Nr. 3 sowie
Schadigungsverbot gemal § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG) méglich.

Die Beseitigung der Vegetation hat moglichst auBerhalb der Brutzeit im Zeitraum
Oktober bis Februar zu erfolgen, bei spaterem Baubeginn ist das Baufeld durch
wiederkehrende Vegetationsstorung bis Baubeginn fir Brutvogel unattraktiv zu halten.
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N. Fotodokumentation

Bild 01: Blick in westlicher Richtung Uber das von Ackerflachen dominierte Plangebiet

Bild 02: Die dstliche Grenze des Plangebietes mit siidlicher Blickrichtung
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Bild 03: Blick entlang der 6stlichen Plangebietsgrenze mit den Gehdlzstrukturen und den
wiesenartigen Saumen

Bild 04: Ubersicht tiber den siidlichen Teil des Plangebiets
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Bild 05: Plangebiet mit Sicht nach Nordosten

Bild 06: Rohrweihe auf Beuteflug tber den Ackerflachen
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Bild 07: Der Rubenacker mit Blick in Richtung Nordosten

Bild 08: Weiblicher Bluthanfling (links) und Stieglitz (rechts) im Rapsfeld
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Bild 10: Wiesenweihe im Tiefflug
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Bestand Biotoptypen
Kleingeholze (B)
- Feldgeholz heimischer Baumarten (BA1)

,*«° J Gebiisch (BB1)

"+ "+ strauchhecke (BD4)
Gewasser (F)

+ t+ | Ruckhaltebecken (FS0)

Weitere anthropogen bedingte Biotope (H)

| Acker (HAO)
R85 Mulchrasen (HM4b)
B Gebaude (HNT)
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W Lagerflache, unversiegelt (HT3)
Saume (K)
- Randstreifen Pionierflur (KCO)

-~ Ruderaler Saum, wiesenartig (KBO oe1)

Flachenhafte Hochstaudenfluren (L)
% Hochstaudenflur, wiesenartig (LBO oe1)
Verkehrsflachen (V)

- LandesstralRe (VA2)

- Gemeindestralie (VA3)
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Schotterweg (VB2 gt4)

Grasweg (VB2)
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